
２ 政策重要度と生活実感による政策優先度の検討について＜資料４＞ 

  ２７の政策分野における政策重要度の値と生活実感の値を組み合わせたものを四つのゾーン

に分類することで、今後の政策の優先度を検討する参考となる。

  分析結果から、分野においては世代別・性別で異なるゾーンに位置するものがあるなど、世代

別・性別によって政策的に力を入れる層とそうでない層を把握することができる。 

 ※日々の生活の中で市民が実感する部分が多いほうが良いという観点からはＣ，Ｄゾーンに位置

する政策はもっと力を入れるべきと考えられる。図は市全体の値を示しているが、一覧表には

世代別・性別の値を示し、それぞれの特徴が見られる。 
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 横軸に政策重要度、縦軸に生活実感を設定し、「重要である」と「そう思う」をプラス２点、「ど

ちらかというと重要である」と「どちらかというとそう思う」をプラス１点、「どちらとも言えな

い」を０点、「どちらかというと重要ではない」と「どちらかというとそう思わない」をマイナス

１点、「重要ではない」と「そう思わない」をマイナス２点と換算し、各回答数を掛け合わせたも

のを総回答数で割ることによって平均値を得た。その値を図にあてはめ、政策重要度と生活実感の

関係を示した。各ゾーンは次のような意味を持つと考える。

 Ａゾーン：政策重要度は低いが生活実感は高い（効果が十分出ている）

 Ｂゾーン：政策重要度も生活実感も高い（効果が出ている）

 Ｃゾーン：政策重要度も生活実感も低い（全体的に底上げが必要である）

 Ｄゾーン：政策重要度は高いが生活実感は低い（改善が必要である）

Ｂゾーン（重要度高×実感高） 

効果が出ている 
Ａゾーン（重要度低×実感高） 

効果が十分出ている 

Ｃゾーン（重要度低×実感低） 

全体的に底上げが必要である 

Ｄゾーン（重要度高×実感低） 

改善が必要である 
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＜資料４＞ 

政策重要度と生活実感による政策優先度の検討について 一覧表 

政策分野 市全体
若年層

男性 

若年層

女性 

中年層

男性 

中年層

女性 

高年層

男性 

高年層

女性 

環境 Ｂ Ｄ Ｄ Ｄ Ｂ Ｂ Ｂ 

人権・男女共同参画 Ｄ Ｃ Ｄ Ｃ Ｄ Ｄ Ｄ 

青少年の成長と参加 Ｄ Ｃ Ｃ Ｃ Ｄ Ｄ Ｄ 

市民生活とコミュニティ Ｃ Ｃ Ｃ Ｃ Ｃ Ｄ Ｂ 

市民生活の安全 Ｄ Ｄ Ｄ Ｄ Ｄ Ｄ Ｄ 

文化 Ａ Ａ Ａ Ａ Ａ Ａ Ｂ 

スポーツ Ｃ Ｃ Ｃ Ｃ Ｃ Ｃ Ｃ 

産業・商業 Ｃ Ａ Ａ Ｃ Ａ Ｃ Ｃ 

観光 Ａ Ｂ Ａ Ａ Ａ Ｂ Ｂ 

農林業 Ｃ Ｃ Ｃ Ｃ Ｃ Ｃ Ｄ 

大学 Ａ Ａ Ａ Ａ Ａ Ａ Ｂ 

国際化 Ａ Ａ Ａ Ａ Ａ Ａ Ｂ 

子育て支援 Ｄ Ｄ Ｄ Ｃ Ｄ Ｂ Ｂ 

障害者福祉 Ｄ Ｃ Ｄ Ｃ Ｄ Ｄ Ｄ 

地域福祉 Ｃ Ｃ Ｃ Ｃ Ｃ Ｃ Ｄ 

高齢者福祉 Ｃ Ｃ Ａ Ｃ Ｃ Ｄ Ｄ 

保健衛生・医療 Ｂ Ａ Ｂ Ａ Ｂ Ｂ Ｂ 

学校教育 Ｂ Ｂ Ｂ Ｃ Ｂ Ｂ Ｂ 

生涯学習 Ａ Ａ Ａ Ｃ Ａ Ａ Ｂ 

歩くまち Ｃ Ａ Ａ Ｃ Ｃ Ａ Ｂ 

土地利用と都市機能配置 Ａ Ａ Ａ Ａ Ａ Ａ Ａ 

景観 Ｂ Ｂ Ａ Ｂ Ｂ Ｂ Ｂ 

建築物 Ｄ Ａ Ｃ Ｃ Ｃ Ｄ Ｄ 

住宅 Ｃ Ｃ Ｃ Ｃ Ｃ Ｃ Ｄ 

道と緑 Ｂ Ｄ Ｃ Ｄ Ｄ Ｂ Ｂ 

消防・防災 Ｂ Ｂ Ｂ Ｂ Ｂ Ｂ Ｂ 

くらしの水 Ｂ Ｂ Ｂ Ｂ Ｂ Ｂ Ｂ 

計 

Ａ ６ ８ １０ ６ ７ ６ １ 

Ｂ ７ ５ ４ ３ ６ ９ １５ 

Ｃ ８ １０ ８ １５ ８ ５ ２ 

Ｄ ６ ４ ５ ３ ６ ７ ９ 

 ※各世代別・性別のマトリックス図は次ページ以降に掲載 
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政策重要度と生活実感の関係　市全体 ＜資料４－１＞

政策の重要度：回答数÷有効回答数
生活実感：政策ごとの生活実感の平均値
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政策重要度 市全体平均 1.257
市民生活実感 市全体平均 0.287

政策重要度平均1.257

市民生活実感平均 0.287
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政策の重要度と生活実感の関係　若年層男性 ＜資料４－２＞

政策の重要度：回答数÷有効回答数
生活実感：政策ごとの生活実感の平均値
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高政策重要度 市全体平均 1.257
市民生活実感 市全体平均 0.287

市民生活実感平均 0.287

政策重要度平均1.257
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政策の重要度と生活実感の関係　若年層女性 ＜資料４－３＞

政策の重要度：回答数÷有効回答数
生活実感：政策ごとの生活実感の平均値
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市民生活実感平均 0.287

政策重要度平均1.257

政策重要度 市全体平均 1.257
市民生活実感平均 市全体 0.287
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政策の重要度と生活実感の関係　中年層男性 ＜資料４－４＞

政策の重要度：回答数÷有効回答数
生活実感：政策ごとの生活実感の平均値
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政策重要度平均1.257

市民生活実感平均 0.287

政策重要度 市全体平均 1.257
市民生活実感 市全体平均 0.287
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政策の重要度と生活実感の関係　中年層女性 ＜資料４－５＞

政策の重要度：回答数÷有効回答数
生活実感：政策ごとの生活実感の平均値
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市民生活実感平均 0.287
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政策の重要度と生活実感の関係　高年層男性 ＜資料４－６＞

政策の重要度：回答数÷有効回答数
生活実感：政策ごとの生活実感の平均値
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政策重要度平均1.257

市民生活実感平均 0.287

政策重要度 市全体平均 1.257
市民生活実感 市全体平均 0.287
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政策の重要度と生活実感の関係　高年層女性 ＜資料４－７＞

政策の重要度：回答数÷有効回答数
生活実感：政策ごとの生活実感の平均値

環境

人権・男女共同参画

青少年の成長と参加

市民生活とコミュニティ

市民生活の安全

文化

スポーツ

産業・商業

観光

農林業

大学

国際化

子育て支援

障害者福祉地域福祉

高齢者福祉

保健衛生・医療

学校教育

生涯学習

歩くまち

土地利用と都市機能配置

景観

建築物

住宅

道と緑

消防・防災

くらしの水

-0.8

-0.6

-0.4

-0.2

0.0

0.2

0.4

0.6

0.8

1.0

1.2

0.5 0.6 0.7 0.8 0.9 1.0 1.1 1.2 1.3 1.4 1.5 1.6 1.7 1.8 1.9

市
民
生
活
実
感

政策重要度

良

高

政策重要度平均1.257

市民生活実感平均 0.287

政策重要度 市全体平均 1.257
市民生活実感 市全体平均 0.287
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